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Ostrava, 8. zaFi 2016

Z4dost o zasldnf dokumentu dle zak, &, 106/1999 Sh. o svobodném pfistupu k informacim

Dékuji pfredem za kladné vyfizeni,

S pozdravem

/8

Timto vés zdvofile Zddam o poskytnuti ddvodové zprévy k usnesenf Rady méstského obvodu Slezské
Ostravy €. 2240/RMOb-Sle/1418/42 ze dne 7.9.2016.
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Statutarnl mésto Ostrava
%} | méstsky obvod Slezska Ostrava
> {ifad méstského obvodu

C. i SLE/30470/16/VV/Ku

Sp. zn.:

Vyfizuje: Be. Lenka Kuznikova B i

Telefon: +420 599 410 089

E-mail: lkuznikova@slezska.cz

Datum: 2016-09-19 _
VéZeny pane

dne 09.09.2016 jsme obdrzeli Vasi ,,Zadost o informaci ve smyslu zékona &.106/1999 Sb.,

0 svobodném pifstupu k informacim, ve znénf pozdgjsich pfedpisi®, kterou nas Zadate

o diivodovou zpravu k rozhodnut{ Rady méstského obvodu Slezskd Ostrava & 2240/RMOb-
Sle/1418/42 ze dne 17.09.2016. PoZadovanou dtvodovou zprévu Vam zasildm Jjako pfilohu
tohoto p¥ipisu.

S pozdravem

YDr. Pavlina Svubova

vedouci odboru vnitfnich véci

Pfiloha: divodova zpréva
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Statutarnl mésto Ostrava Material RMOb_M
méstsky obvod Slezsk4 Ostrava

Diivodova zprava

Pan byl ndjemcem bytu « - Slezské Ostrava, na z&kladé
najemnl smiouvy od 1.5.2003. V &ervnu roku 2003 ohlasil pan ! © 1 stavebnimu UFadu provedeni
stavebnich (prav uzivané bytové jednotky, v rozsahu uvedeném v navrhu usnesenl, Pan ’ 0 svém

zameru informoval pracovniky tehdej$iho bytového odboru, Rada méstského obvodu Slezska Osirava nedala
k rekonstrukei bytu provedenou najemcem souhlas, ani nebyla uzavfena pisemna dohoda resp. dodatek k
najemni smlouvé o provedenf rekonstrukce bytu nakladem najemce.

Stavebni Gfad ve v&ci vydal pod &.j. OVZPaVH/1693/03/Be ze dne 16.6.2003 Sdélen( k ohlasen! stavebnich

tprav, ve kterém uved|, Ze proti provedeni stavebnich Uprav nema namitek. ' 1 stavebnl Upravy v byté
provadél vlastnim nékladem v letech 2003 a 2004. Najemnl vztah s panem | skoncil dohodou
dnem 31.12.2013, v lednu 2014 doslo k prevzeti bytové jednotky a pan | zaslal vyzvu k proplaceni

protihodnoty, o kterou se zvys$ila cena bytu ve vy&i 320.675,- K& a hodnoty znaleckého posudku ve vy&i 4.500,-
K&, t.j. celkem 325.175,- K&, s tim, Ze se v pifpads, kdy k proplaceni zhodnoceni bytu nedojde, obrati na soud.
Byt byl panem vracen v fadném stavu, PfestoZe byt opravoval pfed 10 lety, konstrukce a
vybavenf nevykazuji 2adné znamky opottebeni. Pred pidélenim bytu novému najemci byly provedeny pouze
revize elekiroinstalace a plynoinstalace a Kuchyriska linka byla dovybavena elektrickou troubou a vamou
deskou.

Na radé MOb Slezska Ostrava byl material projednan dne 20.02.2014. Rada rozhodla, Ze protihodnotu za
zvysenl hodnoty bytu panu | neuhradi, nebot Rada méstského obvodu Slezska Ostrava nedala
k rekonstrukei bytu provedenou najemcem souhlas.

Na zakladd informace, Ze jeho 2adosti nebylo vyhovéno, pan podal u Okresnlho soudu v Ostravé
Zalobu, Dne 156.12.2014 podal pan i navrh na mimosoudnf vyfedenf spordl smirem, za zhodnocenf
bytu poZadoval €astku 190.000,- K&, Na jednani rady dne 21.1.2015 bylo rozhodnuto protihodnotu neuhradit.
Okresnf soud v Ostravé jako soud prvntho stupné uznal pravo .V Castee 220,000 K& s trakem
z prodlenl spolu s ndhradou nakladi Fizenf a stejn& rozhod! i odvolaci druhostupiovy Krajsky soud v Ostravé
(sp. zn. 11 Co 148/2016).
Z odlvodnéni rozsudki obou soud(l vyplyva. Ze nelispéch méstského obvodu ve sporu je zaloZen na okolnosti,
Ze pracovnlk tehdej§fho bytového odboru uved| souhlas na formuléfi ke stavebnim UGpravam, na
zakladé kterého pracovnice stavebniho Gfadu povaZovala souhlas na formuldfi za souhlas pronajimatele. Pan
nasledné obdrze| Sdélen( k ohlaZen( stavebnich tprav, kde je uvedeno, Ze viastnik dal ke stavebnim
Upravam pisesmny souhlas. | _ se tedy mohl opravnéné domnivat, Ze souhlas viastnika ve smyslu §
667 zakona €. 40/1964 Sb., ob&anského zakoniku, byl dan.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétny byt byl skuteéné zhodnocen (k dispozici je znalecky posudek pro Gcely
soudnlho ffzeni) a Zalobce jako tehdej3f najemce byl v dobré vite, Ze provad( Upravy bytu opravnéna, je radé
méstskeho obvodu pfedkladan névrh na udélenf dodateéného souhlasu s t&mito Upravami,

Udélenim dodatedného souhlasu . k provedeni stavebnich Gprav dle navrhu usneseni dojde k
napravé krokl zaméstancl Gfadu v minulosti.

Navrh je pfedkl&dan radé méstského obvodu v souladu s &, 7 odst. (9) plsm. t) Obecn& zévazné vyhlasky
mésta Ostravy £.14/2013, kterou se vydava Statut mésta Ostravy, v platném znénl,

V souladu se zakenem &, 101/2000 Sb., o ochrand osobnich Gdajll a o zmana ndkterych zékond, Je dokument zvefejnén v upravené podoba,

OSTRAVA!!!
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