Zidost o poskytnuti informaci dle zikona €.106/1999 Sh. o svobodném
pfFistupu k informacim

Zdejsi Bytové druzstvo i pozaduje podat informace dle vyge

uvedeného zakona, tykajicl se podani nar.’ bytem

1.

2.
3.
4,

, které podal na Urad méstského obvodu Slezské Ostrava

kolik celkem podal pfestupkovych ozndmeni na ndjemniky a Eleny
Bytového druistva,

na koho konkrétné bylo ozndmeni podano

kdy k témto poddnim do3lo a pod jakou sp. zn. a &, jSOU oznameni vedena

jak bylo ve vé&cech ozndmeni rozhodnuto

Zadost pozadujeme doloit tiskem z elektronického systému evidence ve formatu pdf.
Bytové druZstvo na informace mé pravni zajem a svou ¥ddosti nijak nezasahuje do prav
jinych osob ani subjekti.

¢len pfedstavenstva:
pfedseda:
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Vypraveno dre._ L0 -10- 2021

§htuférni mésto Ostrava

Urad méstského obvodu Slezska Ostrava
odbor vnitfnich vaci

Vade znagka:
Ze dne:
G- SLE/43559/21/
p. zN.: S-SLE/42001/21
Cislo zadosti 18/2021 - dle rozd&lovniky -
Vyfizuje:
Telefon: )
E-mail:
Datum; 20.10.2021
Rozhodnuti

Statutimi mésto Ostrava - U¥ad mistského obvodu Slezska Ostrava, odbor vnit¥nich veei, jako povinny
subjekt (dale také ~povinny subjekt”) ve smyslu § 2 odst. 1 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném
Pfistupu k informacim, ve zn¥n{ pozdgjSich piredpist (déle jen »InfZ), § 134 odst. 1 zékona &. 128/2000
Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znénf pozd&jsich predpisd, &lanku 35 odst. 1 obecng zévazné vyhldsky
mésta Ostravy & 14/2013 (Statut mesta Ostravy), ve zn&ni pozd&jsich pfedpist (dale také wotatut™),
rozhodl v souladu s ustanavenim § 15 a § 20 odst. 4 pism. a) InfZ, ve spojenf s ustanovenim § 67 a nasl.
zdkona &. 500/2004 Sb., sprévni féd, ve znn{ pozd&jSich predpisi (dale také ,,spravni ¥ad“), o ZAdosti
doSlé dne 08.10.2021, evidované u povinného subjektu pod &j. SLE/42001/21 Zadatele a
UZastnika Fizeni:

)
(déle take , Fadatel*)

o poskytuti informaci podle InfZ, gikgjici se poddni ' nar. ytem
. které podal na U¥ad mésiského obvodu Slezska Ostrava
1. kolik celkem . . podal pFestupkovych ozndmeni na ndjemniky a éleny |

2. na koho konkrétng bylo ozndmeni poddno

3. dy k témto poddnim doflo a pod jakow sp. zn. a &). jsou ozndment vedena

4. jak bylo ve vécech ozndment rozhodnuto
Zadost poZadujeme dolozit tiskem z elektronického systému evidence ve formdtu pdf Bytové drusstvo na
informace md prévni zigjem a svou Zédosti nijak nezasahuje do prév jinych osob ani subjelut,

(déle také ,,#adost™) takto:

Z4dost se dle § 2 odst. 3 InfZ odmit4.

Odiivodnéni:

Statutdrnimu méstu Ostrava - Utadu méstského obvodu Slezsk4 Ostrava. odhoru vnitfnich véci, byla dne

08.10.2021 dorudena ¥Adost nodle InfZ Zadatele se sidlem
. o poskytnuti informaci popsanych ve

vyroku tohoto rozhodnuti,
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Podle § 2 odst. 1 InfZ poskytuji orgény vefejné spravy, 1j. stétni orgény, Gzemni samospravné celky a
jejich orgény a vefejné instituce, informace vztahujici se k jejich plisobnosti.

Dle &. 35 odst. 1 Statutu: Pravomoci povinného subjektn podle zdkona o svobodném pristupu k
informacim vykondvajf mésto, méstské obvody a jejich organy v rozsahu jejich plisobnosti.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt i jen z&4sti, nevyhovi, vydd ve 1hitS pro
vytizeni Zidosti rozhodnuti o odmitnuti ¥adosti, poptipadé o odmitnuti 4sti zadosti, s vyjimkou piipada,
kdy se zadost odloZi.

Povinny subjekt timto rozhodnutim odmitd poZadované informace poskytnout, jelikoZ dle ust. § 2 odst. 3
InfZ, se InfZ mimo jiné nevztahuje na poskytovéni informaci, pokud zvléstni zékon upravuje jejich
poskytovani, zejména vytizeni Zidosti vEetnd nalezitosti a zplisobu podéani Zédosti, lhiit, opravmych
prostedki a zplisobu poskytnuti informaci. V pripadé fesené Zidosti je takovou zv143tni pravn{ Gpravou
institut nahlizeni do spisu, ktery upravuje § 38 spravniho fadu, konkrétné v odst. 1: Ucastnici a jejich
zdstupci maji prdvo nahiiZet do spisu, a to i v pFipadé, Ze Jje rozhodnuti ve véci jiZ v prévni moci (5 73).
Neni-li ucastnik zastoupen, mide spolu s udastnikem nahlizet do spisu i jeho podpirce, a dale v odst. 2
citovaného paragrafu: Jinym osobdm spravni orgdn umoini nahlédnout do spisu, prokdZi-li pravni zdjem
nebo jiny vdéiny divod a nebude-li tim poruSeno prdvo nékterého z dcastnik, popFipadé dalSich
dotéenych osob anebo vefejny zdjem.

Zadatel ve své Zadosti uvadi prévni zdjem na poskytnuti informaci, tedy tvrdf, Ze pati{ do okruhu osob dle
ust. § 38 odst. 2 spravniho #4du. Pozadované informace jsou (pokud existujf) soudasti spist vedenych v
prestupkovych vécech, jeliko# dle § 17 odst. 1 spravniho #adu se v kadé véci zakl4da spis, ktery musi byt
oznaden Sspisovou znackou. Spis tvoli zejména podéni, protokoly, ziznamy, pisemna vyhotoveni
rozhodnuti a dal3i pisemnosti, které se vztahuji k dané véci. Ptilohou, kter4 je soulésti spisu, jsou
zejména dikazni prostfedky, obrazové a zvukové ziznamy a zaznamy na elektronickych médiich. Spis
musi obsahovat soupis v3ech svych soudésti, vietng piiloh, s urtenim data, kdy byly do spisu vioZeny.
Vzajemny vztah obou prévnich Gprav, zejména zda Giprava nahliZeni do spisu vyluduje postup dle InfZ,
pokud jde o informace, ktery jsou soudasti spravniho spisu nebo, jestli tato prava 1ze uplatnit soub&Zne,
byl v minulosti pfedmétem sporil. Novéjsi judikatura Nejvystiho sprivniho soudu (dile také ,NS5”) se
pritom ustélila na nazoru, ¥e pravni Gprava nahliZeni do spisu podle spravntho fadu je ve smyslu § 2 odst.
3 JnfZ natolik komplexni, Ze aplikaci InfZ vyluduje. Zejména lze odkazat na rozsudek NSS ze dne
13.08.2008, &j. 2 As 38/2007 — 78: Prdvé pozadavek komplexnosti tipravy spliuje institut nahlizeni do
spisu podle § 38 spravniho #ddy. Ten toti upravuje jak okruh osob, jimZ takové pravo svédéi (odst. 1, 2),
tak prdva spojend s nahlizenim do spisu (odst. 4), postup v situacich, kdy je nahliZeni do spisu odepreno
(odst. 5), postup ve zviditnich pFipadech (odst. 3, podle ného# se postupuje, poZddaji-li o ,,nahliZeni” do
spisu osoby nevidomé), i postup v situacich, kdy édst spisu poskytuta byt nesmi (odst. 6). Rozhodnuti,
jimZ je vysloveno, Ze se nepovoluje nahliZet do sprdvniho spisu (odst. 3), je riavic prezkoumatelné ve
spravnim soudnictvi, jak Jjudikoval ve vztahu ke starému sprdvnimu ddu Nejvysst spravni soud ve svém
rozhodnuti ze dne 31. 3. 2005, ¢.j. 5 A 12/2002 - 91. Z uvedeného je patrné, Ze ustanoveni § 38 zakotvuje
natolik komplexni postup pFi poskytovdni informaci, ktery je podiaditelny pod ustanoveni § 2 odst. 3
2dkona o svobodném pFistupu k informacim.

NSS obdobné také v rozsudku ze dne 27.06.2012, &j. 9 Ans 7/2012 — 56 uvadi: nahliZent ucastnika do
spisu podle spravniho Fadu je specifickym a komplexné upravenym postupem poskytovani informaci, na
které se informaéni zdkon nevztahuje, nebof se jednd o zvldstni pravni dpravu ve smyslu § 2 odst. 3

tohoto zdkona.

Na zmingné rozsudky star$tho data odkazuje také nov&jsi rozsudek NSS ze dne 28.11.2018, &j. 10 As
118/2018 — 53, ktery se sice tykal nabliZeni do spisu dle zakona &. 6/ 1993 Sb., o Ceské nirodni bance, ve
znénf pozd&jsich pfedpisi, ale argumenty tam pouZité Ize zobecnit a pouZit i na Gpravu nahliZeni do spisu
dle spravniho fadu.

Problematikou se zabyval takeé Ustavni soud, v nalezu PL US 38/18, kde uginil zévér, Zze v ptipadé
pozadavku na kopii spisu {coz lze vztihnout na nahlfzeni do spisu obecng) je s ohledem na § 2 odst. 3
InfZ sprévni fad (tedy nikoli InfZ) zikonem, ktery upravuje podminky a provedeni &l. 17 odst. 5 Listiny,
ktery stanovi podminky a provedeni povinnosti statnich orgénti a orgnd tizemini samospravy piimérenym
zpiisobem informovat 0 své innosti. Ustavei soud tedy dstavni sti¥nost stéZovatele — netiéastnika Fizeni,

2 ¥

zamitl, jelikoZ mu nebyla informace odepfena, ale bylo mu sd€leno, #e se jeji poskytovéni Fidi spravnim
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radem, kdy mi%e Z4dat o nahlédnuti do spisu dle § 38 odst. 2 sprévniho f4du, pridem? m4 prokézat pravni
zijem nebo jiny véaZny diivod. Neni podstatné, zda st&Zovatel povaZuje postup podle spravniho ¥adu za
obtiZn&jsi nebo se domnivs, e by podminky v ném stanovené nesplnil (neprokézal by prévni zajem &i
Jjiny dileZity divod).

Upravy nahlizeni do spisu vEetn& viech tam stanovenych omezujicich podminek Je zdjem na tom, aby
ddaje tam uvedend nebyly vefejng pristupné kaZdému, ale pouze vymezenému okruhu osob. Ve vztahu k
osobam, které nejsou Utastniky Fizeni ani jejich zéstupci, a poZaduji nahlédnutf do spisu z divodu
pravniho zdjmu & jiného diileZitého divodu, sprévni ¥ad navic vyZaduje posoudit, zda tim nebude
poruSeno pravo nékterého z astnikd, pop¥ipadg dalich dotéenych osob anebo vefejny zdjem. Jedn4 se o
omplexni dpravu pﬁstupy k informacim obsazenym ve spravnich spisech, proto je dle § 2 odst. 3
aplikace InfZ vylougena. Uprava § 2 odst. 3 InfZ slouwf k tomu, aby nedochizelo ke zdvojovéni Gpravy
pristupu k informacim, a taks samozfejmé zohlediiuje skutetnost, ze jisté okruhy informaci vyZaduji

nehraje Zidnou roli, jestli Zadatel %4d4 o fyzicky pistup do spisu nebo o Poskytnuti informaci dalkové,
protoZe fyzické nahlifen{ do spisu je naprosto srovnatelné s potizenim kopie spisu nebo jeho &asti.

K otdzce, zda opravdu ohledn® celé Zadosti se m4 postupovat dle privni Gpravy nahli¥eni do spisu a
nebylo by moiné v refimu dle InfZ poskytnout tfeba jen obecnou informaci napf. o tom, jestli takové
spisy existuji a Zadatel v nich mé postaven{ GZastnika Fizeni, povinny subjekt konstatnje, Ze toto lze

Jinou formou v souinnosti Zadatele a spravniho orgdnu. Nelze dovodit, %e préavni Gprava nahliZeni do
spisu dopadé jen na ty situace, kdy osoba pFesng piedem vi, do kteryich spist chee nahlédnout.

Povinny subjekt tedy konstatuije, Ze v daném piipads je nutné postupovat dle prévni tfipravy nahli¥eni do
spisu dle § 38 spravniho #idu. Pod4ni se v souladu s § 37 odst. 1 spravniho ¥adu posuzuje podle svého
skuteného obsahu a bez ohledu na to, jak je ozna&eno. Povinny subjekt proto v postaveni spravniho
orgénu bude dale s %4dost{ naklidat Jjako s Zidost! o nahliZeni do spisu. Zadatel obdr¥i seznam pfipadnych
prestupkovych spisi, vzaiklych z podngtu pana » v nichZ Zadatel m4 postaveni Geastnika
tizeni, a bude vyzvin k doloZeni pravniho zdjmu nebo jinsho dilleZitého ditvodu ohledné t&ch informact,
k nimZ by z pozice netidastnika Fizend pfistup nemél. Se skuteénosti, ¥e Zadatel podéni oznagil jako ¥4dost

Zidosti rozhodnuti o odmitnuti Zidosti, poptipads o odmitnuti dasti Zadosti, Na podporu ugingného zévéruy
© tom, Ze nelze bez daliho Zidost posoudit podle obsahu jako Zadost o nahliZeni do spisu, aniz by bylo
vydéno rozhodnuti o Jejim odmitnuti, spravni organ odkaznje na vyse zminény rozsudek NSS ¢j. 9 Ans
712012 — 56: PFesvédéeni povinného subjekiu o tom, %e poZadovand informace nespadd pod rezim zdkoria
o0 svobodném pFistupu k informacim, nezbavyje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odmimu;
Zadosti dle § 15 odst. 1 informacniho zakona podané v rezimu tohoto zdkona. Zavér ¢ tom, Ze se jednd o
informaci, jejiz poskytovdni upravyje zvildsmi zdkon (§ 2 odst. 3 informacniho zdkona), v sobé Jig
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zahrmyje vécné posouzeni Zddosti, jez musi byt moZné prezkoumat v odvolacim, pFipadné v navazujicim
soudnim Fizeni.

Pokud Fadate! s zadost{ o nahlédnuti do spisu neuspéje, pak povinny subjekt pro fiplnost a do budoucna
zdiiraziiuje, Ze i v takovém piipadé bude vyloutena moZnost doméahat se téchto informaci postupem dle
InfZ, jelikoZ § 2 odst. 3 InfZ vede k zavéru, Ze si Zadatel nemize dle své libosti vybirat zdkonny reZim, v
ném¥ se s informacemi seznémi. Pokusi-li se tedy Zadatel v reZimu adosti podle InfZ ziskat informace ze
spisfi, do kterych by pti aplikaci § 38 spravniho Fadu nemohl nahlizet, $lo by o evidentni pokus o
obchézeni zdkonné apravy nahliZeni do spisu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat podle ust. § 16 odst. 1 nfZ a podle &1. 35 odst. 2 Statutu odvoléni do 15
dnit ode dne jeho ozndmeni k Magistritu mesta Ostravy, poddnim u Utadu méstského obvodu Slezska
Ostrava. Patnictidenni lhita pro podéni odvoldni zatfnd plynout dnem nésledujicim po dni doruSeni
pisemnosti Zadateli. Viéas podané a piipustné odvoléni mé odkladny Géinek.

Podle § 82 odst. 2 spravniho #adu, odvoléni musf mit nileZitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravatho fadu a
musi obsahovat idaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméFuje, v jakém rozsahu ho napadé a v &em je
spatfovan roZpor s prévnimi pfedpisy nebo nesprévnost rozhodnuti nebo Hzeni, jez mu predchézelo. Neni-

li v odvoléni uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napad4, plati, Ze se doméhé zruleni celého
rozhodnuti.
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