Statutarni mésto Ostrava _
Fa‘j méstského obvodu Slezska Ostrava

tajemnik

Datum: 24.6.2026

Rozhodnuti

Statutarni mésto Ostrava, méstsky obvod Slezska Ostrava, jako povinny subjekt (dale také ,,povinny
subjekt”) ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdé¢jSich prepisii (dale jen ,,InfZ*), § 134 odst. 1 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizenti),
ve znéni pozd¢jSich predpisi, ¢lanku 35 odst. 1 obecné zavazné vyhlasky mésta Ostravy ¢. 10/2022,
Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a dopliikil (dale také , Statut™), rozhodl v souladu s
ustanovenim § 15 a § 20 odst. 4 pism. a) InfZ, ve spojeni s ustanovenim § 67 a nasl. zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale také , spravni ftad™), o Zadosti doslé dne
09.06.2026, evidované u povinného subjektu pod , Zadatele a
Ucastnika fizeni:

(dale také ,.zadatel)

o poskytnuti téchto informaci podle InfZ:

1. Na zdkladé jakych objektivnich a hmatatelnych kritérii byly vyse specifikované Cinnosti (které jsou
standardnim vykonem stdtni sprdvy podle stavebniho zdkona a spravniho vddu) vvhodnoceny jako
splnéni mimorddného nebo zvlast vyznamného pracovniho vikolu ve smyslu § 134a zdkoniku prace?
2. Jakym -—pisobem urad zajistil, aby u agendy vyrizovani Zddosti podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.
nedochdzelo k dvojimu financovdni, pokud byly tyto prdace Zadateli financné kompenzovdany a
zaméstnanci ndsledné proplaceny formou odmén?

3. Jak vysvétlite legdlnost a oprdvnénost prosincové odmény ve vysi 24 000 K¢, jejiz oditvodnéni je
prokazatelnym textovym plagidtem predchozich ti Ctvrtletnich hodnoceni téhoz roku, za kterd jiz
zaméstnanec odmény dostal?

4. Bude ze strany uradu / vnitiniho auditu provedena revize tohoto systému odménovani, ktery
evokuje skryté a pausalizované navysovani zakladnich platii vybranych urednikii bez redlné vazby na
mimorddné vysledky?

Tésinska 35, 710 16 Ostrava IC 00845451 DIC CZ00845451 =N *j J’ SERARNSIRNN | | |
www.slezska.ostrava.cz Cislo uctu 19-1649322359/0800 St e~ eee

posta@slezska.cz ID DS 56zbpub SLEZSKA OSTRAVA



Statutarni mésto Ostrava _
Fa‘j méstského obvodu Slezska Ostrava

starosta
(dale také ,,7zadost™) takto:

Zadost se v souladu sust. § 2 odst. 4 InfZ &asteéné odmitd tak, Ze nebudou poskytnuty
informace poZadované Zadatelem pod odst. 1 a 3 podané Zadosti a v souladu s ust. § 11b InfZ
nebudou poskytnuty informace poZzadované Zadatelem pod odst. 2 podané Zadosti.

Oduvodnéni:

Statutarnimu méstu Ostrava, Utadu méstského obvodu Slezska Ostrava, byla dne 09.06.2026
dorucena adost podle InfZ zadatele*
I . o poskytnuti informaci popsanych ve vyrokové

¢asti tohoto rozhodnuti.

Podle § 2 odst. 1 InfZ poskytuji organy vetejné spravy, tj. statni organy, izemni samospravné celky
a jejich organy a verejné instituce, informace vztahujici se k jejich plisobnosti.

Dle ¢l. 35 odst. 1 Statutu: Pravomoci povinného subjektu podle zakona o svobodném pristupu k
informacim vykondvaji mésto, méstské obvody a jejich organy v rozsahu jejich plisobnosti.

Dle § 15 InfZ pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ 1 jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhlté pro vytizeni
7adosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti (dale jen ,rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti*), s vyjimkou ptipadi, kdy se zadost odlozi.

Zadatel pozaduje dle odst. 1 podané Zadosti poskytnuti informace:

1. Na zdkladé jakych objektivnich a hmatatelnych kritérii byly vyse specifikované Cinnosti (které jsou
standardnim vykonem stdtni sprdvy podle stavebniho zdkona a spravniho vddu) vvhodnoceny jako
splnéni mimorddného nebo zvlast vyznamného pracovniho vikolu ve smyslu § 134a zdkoniku prace?

Dle § 2 odst. 4 InfZ povinnost poskytovat informace se netyka dotazli na ndzory, budouci rozhodnuti
a vytvateni novych informaci. Uéelem ust. § 2 odst. 4 je branit povinné subjekty pted tim, aby byly
na zaklad¢é zadosti podle InfZ zaujimat stanoviska v blize specifikované véci, dale vysvétlovat
vystupy ze své Cinnosti, provadét pravni vyklady, vytvaret €1 obstaravat nové informace (pravni ¢i
vécné expertizy, analyzy dat shromazdénych pii své rozhodovaci ¢innosti apod.).

Oduavodnovani a obhajovani postuptl €1 zaujatych stanovisek je typovou skupinou Zadosti, které 1ze
podradit pod ,.dotaz na ndzor“, jsou to Zadosti pozadujici ,,(do)vysvétleni® ¢i obhdjeni postupli nebo
stanovisek povinnych subjektt. Takové zadosti jsou Casto podavany jako vyjadieni nespokojenosti
s aktivitou povinného subjektu, typicky zadost o sdé€leni, z jakého diivodu povinny subjekt vydal ¢i
nevydal konkrétni rozhodnuti, pro¢ se v ramci urCitého materidlu nezabyval téZ uritym v Zadosti
uvedenym problémem, z jakého dlivodu nebyl ur¢itym zplsobem ¢inny apod.

Povinny subjekt Zadateli na zakladé jeho Zadosti poskytnul informace o vySi mimotadnych odmén a
benefitl zaméstnanctll, zatazenych do odboru stavebniho fadu Uiadu méstského obvodu Slezska
Ostrava, za obdobi od ledna 2025 do biezna 2026, a to pfipisem ze dne 28. 4.2026 sp. zn.
_ v anonymizované¢ formé bez konkrétné urcitelnych osob (s vyjimkou
vedouciho odboru). Dale povinny subjekt Zadateli na zakladé jeho dalsi Zadosti poskytnul informace
o zdiivodnéni mimofadnych odmén zaméstnancil, zafazenych do odboru stavebniho fadu Utadu
méstského obvodu Slezskd Ostrava, za obdobi 3. 6.9, 11 a 12/2025 a 3/ 2026, a to ptipisy ze dne 27.

5.2026 — v anonymizované forme bez konkrétné

Tésinska 35, 710 16 Ostrava IC 00845451 DIC CZ00845451 T ’;j J’ YRR | | |
2/5 www.slezska.ostrava.cz Cislo uétu 19-1649322359/0800 S e~ eee
posta@slezska.cz ID DS 56zbpub

SLEZSKA OSTRAVA



3/5

Statutarni mésto Ostrava _
Fa‘j méstského obvodu Slezska Ostrava

starosta

urcitelnych osob (s vyjimkou vedouciho odboru). Povinny subjekt k danému opétovné uvadi, Ze se u
dotazovanych odmén se nejedna o poskytovani cilovych odmén dle § 134a zakona ¢. 262/2006 Sb.,
zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakonik prace™), nybrz o poskytovani odmén
dle § 134 zakoniku prace.

V ramci spravniho uvéazeni, v souladu se zasadami dobré spravy, za uUCelem srozumitelnosti a
odlvodnéni legitimity rozhodnuti 1ze v obecné roviné konstatovat, Ze posouzeni zda, konkrétni
pracovni ukol bude povazovan za mimofadny nebo zvlast’ vyznamny pro ucely poskytnuti odmény,
je plné v kompetenci zameéstnavatele. Zakon nestanovi Zadna objektivni kritéria, podle nichz by bylo
moZno mimofadnost ¢1 zvlastni vyznam pracovniho tkolu ur¢it. Hodnoceni téchto skute¢nosti je véci
odborného uvazeni zaméstnavatele, ktery je opravnén posoudit konkrétni okolnosti vykonu prace
jednotlivého zaméstnance. Odmeény nejsou pfiznavany pouze za samotné vykondvani predmétné
agendy, ale za zplsob, rozsah a vysledky jejiho plnéni, které zaméstnavatel v daném ptipadé
vyhodnotil jako hodné mimoradného ocenéni. Dle odborné literatury za mimotadny pracovni ukol
lze povaZovat i ten ukol, ktery sice tvofi b&znou pracovni naplii zaméstnance, ale 1ze ho z jinych
divod( povaZovat za mimotadny, a to napiiklad pokud ho bylo nutné splnit v kratSim terminu nebo
za ztiZzenych podminek. Za zvlast vyznamny kol 1ze povaZovat 1 naprosto bézny ukol zaméstnance,
kterému zaméstnavatel z urCitého divodu priklada zvlastni vyznam. Ve stejném vyznamu i
rozhodnuti NS_ ze dne 23. 3. 2025: Jak uvadi komentafova literatura ,,posouzeni
mimofadnosti ¢1 vyznamnosti pracovniho ukolu ndlezi plné¢ do pravomoci zaméstnavatele.
Mimoftadnost se obvykle posuzuje ve vztahu k rozsahu bézné plnénych ukoll, mize vSak byt
spatfovana i ve flexibilnim pfistupu zaméstnance k jednotlivym pracovnim tkoliim /.../. Pouze na
rozhodnuti zaméstnavatele také zaleZi, ktery z Ukold, které v ramci své ¢innosti zajisSt'uje, bude
povazovat za zvlast vyznamny.*“ Zdakon nevyZaduje ani pisemné odivodnéni piipadnych
mimotfadnych odmén. S ohledem na vySe uvedené povinny subjekt konstatuje, Ze Zadatelem
pozadované informace o ,,objektivnich a hmatatelnych kritériich® pfi hodnoceni plnéni mimofadného
nebo zvIast’ vyznamného pracovniho tkolu fakticky neexistuji a povinny subjekt vyhodnotil Zadost
Zadatele, jak jiz uvedl vySe, jako poZadavek na ,,(do)vysvétleni® €1 obhdjeni postupu nebo stanoviska
povinného subjektu.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ 1 jen z&4asti, nevyhovi, vyda ve 1hiité pro
vytizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé¢ o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou
ptipadd, kdy se Zadost odloZi.

Povinny subjekt tedy rozhodl o ¢asteCném odmitnuti Zadosti dle ust. § 2 odst. 4 InfZ tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tedy odmita poskytnout informace, poZzadované zadatelem pod
odst. 1 podané zadosti, protoZe povinnost poskytovat informace se netyka dotazil na nazor.

Zadatel pozaduje dle odst. 2 podané Zadosti poskytnuti informace:

2. Jakym -—pisobem urad zajistil, aby u agendy vyrizovani Zddosti podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.
nedochdzelo k dvojimu financovdni, pokud byly tyto prdace Zadateli financné kompenzovdany a
zaméstnanci ndsledné proplaceny formou odmén?

Dle § 11b InfZ povinny subjekt miize odmitnout Zddost o poskytnuti informace, jestlize poZadovanou
informaci nema a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zakona; to neplati, pokud povinny subjekt
muize pozadovanou informaci ziskat na zakladé jednoduchych ukonl z jinych informaci, které
povinny subjekt ma, pripadné€ poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 véty treti.

V ramci spravniho uvéazeni, v souladu se zasadami dobré spravy, za uUCelem srozumitelnosti a
odlivodnéni legitimity rozhodnuti povinny subjekt uvadi, Ze odmény dle § 134 zakoniku prace
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predstavuji soucast odménovani zaméstnanci dle zakoniku prace a jsou hrazeny z prostfedki
ur¢enych na platy zaméstnancl. Poskytnuti odmény tak pfedstavuje zdkonem ptedvidany zpiisob
odménovani zameéstnancii za dosaZzené pracovni vysledky, zatimco ust. § 17 InfZ opraviiuje povinny
subjekt, aby se na Zadateli mohl domahat uhrady nakladd, které musely byt ucelné vynaloZeny
v souvislosti s poskytnutim informaci. Dle ust. § 17 odst. 6 InfZ uhrada ndklad je pfijmem
povinného subjektu. Mezi thradou ndkladil dle InfZ a poskytovanim odmén zaméstnancii neexistuje
74dny vztah, ktery by zakladal d@ivodnost dvojiho financovani. Uhrada nakladd uéelng vynaloZenych
pii poskytovani informace neslouzi zadnym zpisobem k odménovani zaméstnanct. Ufad nijak
,-hezajistoval, aby u agendy vytizovani zadosti podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. nedochazelo k dvojimu
financovani*. Zadny pravni piedpis povinnému subjektu neuklada vytvareni takovych informaci.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ 1 jen z&4asti, nevyhovi, vyda ve 1hiité pro
vytizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé¢ o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou
ptipadd, kdy se Zadost odloZi.

Povinny subjekt tedy rozhodl o ¢aste¢ném odmitnuti Zadosti dle ust. § 11b InfZ tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto rozhodnuti, tedy odmita poskytnout informace, poZadované Zadatelem pod odst. 2
podané Zadosti, protoZze poZadovanou informaci fakticky nemél, nemd a rovnéZ nema zakonnou
povinnost ji disponovat.

Zadatel pozaduje dle odst. 3 podané Zzadosti poskytnuti informace:

3. Jak vysvétlite legdlnost a oprdvnénost prosincové odmény ve vysi 24 000 K¢, jejiz oditvodnéni je
prokazatelnym textovym plagidtem predchozich ti Ctvrtletnich hodnoceni téhoz roku, za kterd jiz
zaméstnanec odmény dostal?

Dle § 2 odst. 4 InfZ povinnost poskytovat informace se netyka dotazili na ndzory, budouci rozhodnuti
a vytvateni novych informaci. Utelem ust. § 2 odst. 4 je branit povinné subjekty pted tim, aby byly
na zaklad¢é zadosti podle InfZ zaujimat stanoviska v blize specifikované véci, dale vysvétlovat
vystupy ze své Cinnosti, provadét pravni vyklady, vytvaret €1 obstaravat nové informace (pravni ¢i
vécné expertizy, analyzy dat shromazdénych pii své rozhodovaci ¢innosti apod.).

Oduavodnovani a obhajovani postupll €1 zaujatych stanovisek je typovou skupinou Zadosti, které 1ze
podiadit pod .. dotaz na ndazor*, jsou to Zadosti pozadujici ,.(do)vysvétleni® ¢1 obhajeni postupd nebo
stanovisek povinnych subjektil. Takové Zadosti jsou Casto podavany jako vyjadieni nespokojenosti
s aktivitou povinného subjektu, typicky zadost o sdéleni, z jakého diivodu povinny subjekt vydal ¢i
nevydal konkrétni rozhodnuti, pro¢ se v ramci urCitého materiadlu nezabyval téz urCitym v Zadosti
uvedenym problémem, z jakého dlivodu nebyl ur¢itym zplsobem ¢inny apod.

Jak je jiz uvedeno vySe, povinny subjekt Zadateli na zakladé¢ jeho Zadosti poskytnul informace o vySi
mimofadnych odmén a benefit zaméstnanc, zafazenych do odboru stavebniho fadu Utadu
méstského obvodu Slezskd Ostrava. za obdobi od ledna 2025 do brezna 2026, a to pfipisem ze dne
28. 4.2026_, v anonymizované formé bez konkrétné urcitelnych osob
(s vyjimkou vedouciho odboru). Ddle povinny subjekt zadateli na zdkladé jeho dal$i Zadosti
poskytnul informace o zdivodnéni mimofadnych odmén zaméstnancli, zafazenych do odboru
stavebniho fadu Uradu méstského obvodu Slezska Ostrava, za obdobi 3. 6. 9. 11 a 12/2025 a 3/ 2026,

a o pripisy ze dne 27. 5. 2026 || NN - o mizované

formé¢ bez konkrétné urCitelnych osob (s vyjimkou vedouciho odboru).

V ramci spravniho uvazZeni a za Gcelem srozumitelnosti a odiivodnéni legitimity rozhodnuti povinny
subjekt obecné uvadi, Ze samotna podobnost ¢i opakovani formulaci pouZitych v odivodnéni
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poskytnuti jednotlivych odmén za mimotadné nebo zvlast’ vyznamné tkoly sama o sob& nevypovida
0 neopravnénosti ¢i nezdkonnosti jejich pfiznani. V ptipadé zaméstnancli vykondvajicich stejnou
pracovni agendu je pfirozen€, Ze se opakuji druhy plnénych pracovnich ukol(, coz vyplyva z funkéni
naplné zaméstnance prislusné agendy. Mimotfadny nebo zvlast’ vyznamny pracovni Ukol nemusi byt
svou povahou jedine¢ny ¢i neopakovatelny. Stejny typ ukolu bezesporu miize byt v riznych ¢asovych
obdobich plnén opakovang, pricemz v kazdém jednotlivém ptipadé¢ miZe zaméstnavatel vyhodnotit
jeho splnéni jako divod pro priznani odmény dle § 134 zakoniku prace. S ohledem na vySe uvedené
povinny subjekt konstatuje, ze Zadatelem pozadované informace o ,legdlnosti a opravnénosti
odmeény* fakticky neexistuji a povinny subjekt vyhodnotil Zadost Zadatele, jak jiz uvedl vy3e, jako
pozadavek na ,.(do)vysvétleni® ¢i obhajeni postupu nebo stanoviska povinného subjektu.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ 1 jen z&4asti, nevyhovi, vyda ve 1hiité pro
vytizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé¢ o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou
ptipadd, kdy se Zadost odloZi.

Povinny subjekt tedy rozhodl o ¢asteCném odmitnuti Zadosti dle ust. § 2 odst. 4 InfZ tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tedy odmita poskytnout informace, poZzadované zadatelem pod
odst. 1 podané zadosti, protoZe povinnost poskytovat informace se netyka dotazil na nazor.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat podle ust. § 16 odst. 1 InfZ a podle ¢l. 35 odst. 2 Statutu odvolani
do 15 dni ode dne jeho oznameni k Magistratu mésta Ostravy, podanim u Utadu méstského obvodu
Slezskd Ostrava. Patnactidenni lhita pro podani odvolani zac¢ina plynout dnem nésledujicim po dni
doruceni pisemnosti Zadateli. V¢as podané a pripustné odvolani ma odkladny ucinek.

Podle § 82 odst. 2 spravniho fadu odvolani musi mit nalezitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravniho tadu
a musi obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em
je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu
predchazelo. Neni-li v odvoldni uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se
domaha zruseni celého rozhodnuti.

- otisk Ufedniho razitka -
- podepsano elektronicky -

Tésinska 35, 710 16 Ostrava IC 00845451 DIC CZ00845451 T ’;j J’ YRR | | |
www.slezska.ostrava.cz Cislo uétu 19-1649322359/0800 S e~ eee
posta@slezska.cz ID DS 56zbpub

SLEZSKA OSTRAVA



